
دموکراس��ی 1به  عنوان  يك  انديشه  سياسي  و 
نيز نوعي  مكانيس��م  و نظام  اداره  جامعه، از معدود 
مفاهيم  سياسي  ديرپاي  فلسفه  سياسي  است  و به  
ويژه  در دو سدة  اخير شاهد رونق  و ترويج  اين  فلسفه  
و نظام  سياسي  مي باشيم. اين  مفهوم  در عمر طولاني  
خويش، تحولات  و فراز و نشيب هاي  بسيار به  خود 
دي��ده  ولي  همچنان  محل  تعاط��ي  افكار و الگوي  
آرمانيِ  حداقل  بخش  وسيعي  از مردم  جهان  است  
و به  قاطعيت  مي توان  گفت  بشريت  مدرن  هنوز در 
استفاده  از اين  مفهوم  جنجال  برانگيز و آرامش  خيز، 

به  اجماع  نظر و توافق  دست  نيافته  است. 
 دموکراس��ی2، - از ديدگاه طرف��داران اش - 
عالی تري��ن و کامل ترين حكومت در دنياى امروز 
اس��ت.در اين سيستم حكومتی، اصل بر اين است 
که تمام مردم از هر گروه و هر قشر، با آزادى کامل 
به پاى صندوق هاى رأى بروند، و نمايندگان واقعی 
خود را انتخاب کنند؛ و سرنوش��ت ملّت خويش را 
براى سال هاى معيّنی تحت ضوابط خاصی به دست 
آنها بسپارند؛ و آنها نيز با تبادل نظر و مشورتی که 
ظاهراً آزادانه صورت می گيرد، قوانين و مقرراتی که 
به عقيده آنها حافظ منافع مردم است وضع و مقرّر 
می کنند؛ و هيئتی براى اجراى آن تعيين می نمايند 
که رئيس اين هيئت گاه به وسيله اين نمايندگان، 
و گاه مستقيماً به وسيله مردم تحت عنوان نخست 
وزير ي��ا رئيس جمهور انتخاب می ش��ود، و آن را 
»حكومت دموکراس��ی«يعنی: حكومت مردمی يا 

حكومت مردم بر مردم می نامند.
اين ش��كل از حكومت نيز به دو نوع تقس��يم 
می شود؛نوعی که ظاهراً و واقعاً جنبه مردمی دارد.
اين ش��كل در دنياى امروز و گذشته هرگز وجود 
خارجی نداش��ته است. نوع ديگر آن است که آب 
و رنگ��ی از حكومت مردم��ی دارد; ولی در باطن 
چنين نيس��ت; روح آن »اس��تبداد«، و ظاهر آن 

»دموکراسی« است!
در اين حكومت ه��ا مردم تحت نفوذ لابی ها 
و احزاب و زير بمباران تبليغاتی رس��انه ها به پاى 
صندوق هاى راى می روند و همان سردمدارانی که 
افكار و انديشه هاى مردم را تحت سلطه ى خود در 
آورده اند صندوق ها را با آراء تقلبی پر می کنند،تا 
اف��راد مورد نظ��ر خودش��ان از درون صندوق ها 
بيرون بيايد. گاه اين دخالت به طور مرموز، و حتّی 
نا آگاهانه صورت می گيرد; به طورى که افراد ساده 
لوح و خوش باور تصور می کنند انتخاب به صورت 
کاملا آزاد صورت گرفته; در حالی که چنين نبوده 
اس��ت; زيرا گروه اندکی که داراى ثروت و امكانات 
فراوان هستند; وسايل ارتباط جمعی را در اختيار 
م��ی گيرند; و با ظرافت تمام و اس��تفاده از نكات 
روانشناسی، افراد مورد نظرشان را به گونه اى تبليغ 
می نمايند که غال��ب مردم تصوّر می کنند، اينها 
افرادى انديشمند دلسوز، عالم، آگاه، مدير و مدبرّ، 
همچون فرشتگان آسمان اند! در حالی که در واقع 
مزدورانی هستند که در خدمت آن گروه ثروتمند 
پر نفوذ و س��ود پرست قرار گرفته اند.در اين گونه 
جوامع که نمونه هاى فراوانی در اروپا و آمريكا دارد، 
حكومت در واقع نوعی ديكتاتورى پنهان و ظالمانه 
اس��ت، که در لباس دموکراسی و حكومت مردمی 

عرضه می شود.
در واقع بايد گفت؛اکثريت در منطق بس��يارى 
از صاحبنظران، بلكه پيش��تازان فلس��فه سياسی 
جايگاهی نداش��ته است. س��قراط که از نخستين 
بنيانگذاران فلس��فه سياس��ی اس��ت، به شدت به 
حكومت اکثريت و توده مردم حمله می کند و در 
شكل پرسش می گويد: آيا موهوم پرستی نيست 
که صرف عدد يا اکثريت، سبب خرد خواهد شد؟ 
آيا نمی بينيم که در سراس��ر جه��ان، توده مردم 
نادان تر، خشن تر و ظالم تر از مردمان پراکنده و 

تنها هستند؟3
ويل دوران��ت در ذيل موضوعی ب��ا عنوان آيا 
دموکراسی شكست خورده است؟ در ناشايستگی 
اکثريت می نويس��د: درس��ت است که فشار و زور 
اکثريت )ع��ددى( بر اقليت بهتر اس��ت از عكس 
آن; يعن��ی فش��ار و زور اقليت بر اکثري��ت... ولی 
چنين امرى، روح غرور عوام را بالا برده و به همان 
اندازه هم روح افراد فوق العاده را در هم شكس��ته 
و نبوغش��ان را عقيم نموده است... و هر چه بيشتر 
دموکراسی را می آزماييم، از ناشايستگی و دورويی 

آن بيشتر ناراحت می شويم.4
اس��اس و جوهر دموکراسی، مشارکت مردم و 
اس��تفاده از آراء و نظرات آن��ان در اداره ى جامعه 
و ش��ؤون مختلف آن اس��ت اما به دلايل متعددى 
حكوم��ت هايی ک��ه امروزه به ن��ام حكومت هاى 
دموکراتيك موسوم هستند از اين هدف فاصله ى 
زيادى گرفته اند و در بس��يارى از اين حكومت ها 
آنچه در واقع جريان دارد نمايش��ی از دموکراسی 
واقعی است.از منظر آنان دموکراسی به معناى آن 
نيس��ت که مردم در مفهوم مشخصی از واژه هاى 
» مردم « و » حكومت « عملا مشارکت نمايند. بلكه 
دموکراس��ی به اين معنا است که مردم می توانند 
کس��انی را که بر آنها حكومت می کنند بپذيرند يا 
رد کنن��د. ديويد هل��د در کتاب خود تحت عنوان 
مدلهاى دموکراسی می آورد:؛» دموکراسی، حكومت 
سياستمداران است«5 اما بر خلاف گفته ى » هلد 
« بايد گفت » دموکراسی حكومت سر مايه سالاران 
اس��ت.«ناقدين  دموکراسي  معتقدند که  خطرها و 
آفات  بس��ياري  متوجه  اين  نوع  رژيم  سياسي  است  
و نمي توان  آن  را نظامي  فاقد عيب  به  حساب  آورد 

مبهم  ب��ودن  ماهيت  و مباني  دموکراس��ي، امكان  
بروز اس��تبداد اکثريت، خطر فريب  افكار عمومي  
و نفوذپذي��ري  آن، ام��كان  خط��او عدم  صلاحيت  
اکثري��ت  در تصمي��م  گيريهاي  سياس��ي، صوري  
بودن  اصل  تفكي��ك  قوا، تعارض  روش هاي  وصول  
به  دموکراسي  با مباني  دموکراسي، تضاد بين  اراده  
همگان��ي  و آزادي هاي  فردي، محدوديت ؛ موانع  و 
دش��واري  مشارکت  سياس��ي  واقعي، ترديد درباره  
اصل  نمايندگي، برتري  منافع  محلي  برمنافع  ملي، 
حكمران��ي  عوام، بي  ثباتي  حكوم��ت، و... از جمله 

معايب دموکراسی می باشد.
اما به راس��تی رأي  م��ردم  و نتيجه  انتخابات  تا 
چ��ه  اندازه  منعكس  کننده ي  اراده ي  واقعي  مردم  
اس��ت؟ تبليغات  و در امان  نبودن  رأي دهندگان  از 
خطر فريب  و نفوذ، عضويت  در ماش��ينهاي  بزرگ  
سياسي  )اصطلاحي  که  ماکس  وبر در مورد احزاب  
سياسي  به کار برد( و حق  انتخاب  محدود بين  چند 
حزب، تا چه  حد به  فرد امكان  مي دهد، خواس��ت  
واقع��ي  خود را از طري��ق  رأي  منعكس  کند؟ اين  
سؤ الي  است  که  هنوز پاسخ  قطعي  بدان  داده  نشده  
است. همچنين  وجود اليت هاي  )نخبگان( سازمان  
يافته  و نيرومند در دموکراسي هاي  امروز، موانعي  بر 
سر راه  مشارکت  واقعي  عمومي  در زندگي  سياسي  
بوج��ود آورده؛ تا جايي  که  برخ��ي  نظريه  پردازان  
معاصر )همانند رابرت  دال(، دموکراس��ي  را اصولاً  
چيزي  بي��ش  از تعدد و رقابت  نخبگان  به  ش��مار 
نمي آورند اين مس��اله را حتی برخی روشنفكران 
غربزده ى ما نيز اذعان دارند: »ديكتاتوري، حكومت  
يك  اقليت  و دموکراسي  يا پولي آرشي، حكومت  چند 

اقليت  است...«6
»رب��رت  ميخل��ز« نيز ب��ا قانون  »اليگارش��ي  
آهني��ن« به  توصيف  حكومت ه��ا و از جمله  نظام  
دموکراسي  نخبه گرايي  پرداخته  و جوامع  را محكوم  
به  قبول  حكومت  »اقليت  متنفذ« دانس��ته  است. 
در دموکراس��ي  نخبگان، آزادي  فردي  و حكومت  
اکثري��ت  و برابري  به  عنوان  درونمايه  دموکراس��ي  
کلاسيك، جاي  خود را به  دموکراسي  به  عنوان  روش  
و ش��يوه اي  براي  تشكيل  رهبري  سياسي  مي دهد 
و ديگ��ر حكومت  اکثريت  و توده ها نيس��ت، بلكه  
حداکثر وسيله اي  براي  مشورت  با اکثريت  و حفظ  

منافع  اقليت هاست. بطورکلي  با حذف  عملي  مردم  
و بسنده  نمودن  به  رقابت  چند »الِيت« کار توده ها 
فقط  رضايت  دادن  و نه  حكومت  کردن  مي ش��ود و 
بدين سان  عناصر آرماني  و اخلاقي  نظريه  کلاسيك  
دموکراسي  به  عنوان  عناصر واهي  و اسطوره اي  طرد 
مي شود. اين  مفهوم  و نظام  سياسي  در عمل  نيازمند 
قدري  بي  تفاوتي  و انفعال  از جانب  توده ها گش��ته  
است. امروزه در سطح جهان دو آفت عمده مشاهده 
می ش��ود که يكی مربوط به دولتها و حكومت ها 
و ديگرى مربوط به مردم اس��ت. آفتی که گريبان 

حكومتهاى مادى جهان را گرفته است آفت جدايی 
از مردم است. شايد در ظاهر انتخاباتی انجام بگيرد و 
اکثريتی به طور صورى راى هم بدهند ولی اکثريت 
مردم در صحنه نيس��تند و رابط��ه ى آنها با نظام 
منقطع است. اما آفتی که مربوط به ملتها و مردم 
است و آن اين است که آنها سياست هاى دروغ و 
رفتارهاى نمايشی حاکمان خود را باور می کنند. 
ب��ه دس��ت گرفت��ن قل��وب و اذه��ان يكی از 
مهمتري��ن ويژگی ها در عرصه ى اس��تعمار فرا نو 
می باشد. 7س��رمايه داران، زورم��داران و صاحبان 
غول هاى رس��انه اى و بنگاه هاى بزرگ اقتصادى 
در دنيا همواره س��ر رش��ته ى اذه��ان مردم را در 
دس��ت داش��ته و آنها را با خواست و اراده ى خود 
به س��وى مطلوب مورد نظرشان هدايت می کنند. 
در حقيقت مردم تحت حكومت هاى دموکراس��ی 
ي��ا بهتر بگوييم ديكتاتورى هاى پنهان بدون آنكه 
بخواهند همچون عروس��ك هاى خيمه شب بازى 
هس��تند که حتی براى انتخاب سبك زندگی، نوع 
پوش��ش، نوع غذا و... خود حق انتخاب آزادانه اى 
ندارند چه برسد به انتخاب شخص يا اشخاصی که 

می خواهند بر آنها حكومت کنند.
»ام��روز غربيها خودش��ان را در دنيا دموکرات 
و طرف��دار آزادى فك��ر و رأى معرفی کرده اند، در 
حالی که جزو دروغ هاى بزرگِ دنياست. شما اين 
را بدانيد؛ آن دموکراس��ی که امروز در اصطلاحات 
جهانی و دنياى غرب تعريف می شود و به آن افتخار 
می کنند، نه در آمريكا وجود دارد، نه در فرانسه و 
نه در انگليس. حالا من آلمان را مثال نمی زنم که 
سابقه ى فاشيسم و نازى گرى دارد؛ حتّی در آمريكا 
و در فرانس��ه که خودشان را مهد دموکراسی دنيا 

می دانند، چنين دمكراسی اى که تعريف می کنند، 
مطلقاً وجود ندارد. فاصله ى زيادى با آن دارد. منتها 
يكی از خصوصيّات و اخلاقيات غربيها اين اس��ت 
که زشت ترين پديده ها را خيلی اتو کشيده و بسته 
بندى شده و ادکلن زده و زيبا عرضه می کنند - مثل 
همه ى بسته بنديهايشان - طبيعت آنها اين است! 
با کس��ی هم که می خواهند دعوا کنند، به آرامی 
دع��وا می کنند! يعنی چطور؟ ماها دس��ت به يقه 
می ش��ويم و داد و فرياد می کشيم؛ ولی آنها فرياد 
نمی کشند و در قلب طرفْ گلوله پرتاب می کنند؛ 
بدون اين که خيلی هم عصبانی شوند! با خونسردى 

آدم می کشند.اين خصوصيت آنهاست.« 8
در کشورهاى داعيه دار دموکراسی در حقيقت 
حكومت، حكومتِ احزاب، حكومت رقابتهاى غلط، 
حكومت دمكراسيهاى دروغين حكومتِ تبليغاتِ 
برّاقِ فريب دهنده اس��ت،- که نام دموکراس��ی را 
يدک می کش��د - ظاهرى خوش آب و رنگ دارد 
که در باطن اش از حضور مردم هيچ خبرى نيست. 
اين حكومتها به جاى تكيه بر مردم به شخصيتهاى 
زرنگ و هوش��مند و کارآمدى که متكی به پول و 
مهارتهاى انسانی هستند، تكيه دارند. مردم در واقع 
بدون اين که خودش��ان بخواهند، به زورِ تبليغات 
وارد ش��بكه و دام می ش��وند و صيد می گردند! در 
حكومته��اى غرب��ی، آراءِ مردم صيد می ش��ود9و 
دموکراس��ی حقيقی هرگز وج��ود ندارد. در غرب، 
»علم «وجود دارد اما، »اخلاق« نه؛» ثروت« وجود 
دارد، اما» عدالت «نه؛» فناورى پيش��رفته« وجود 
دارد، اما همراه با» تخريب طبيعت و اسارت انسان«؛ 
نام » مردم سالارى ودموکراسی «وجود دارد، اما آراء 
مردم تقريباً هيچ نقشی ندارند و آنچه که حرف اوّل 
و آخر را می زند، پول و س��رمايه دارى و شيوه هاى 
تبليغاتیِ مدرن و همراه با فريب و جذاب از نظر آحاد 
مردم سطحی نگر است!ا در آنجا »سرمايه سالارى « 

حكومت می کند ونه چيز ديگر.
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انتخابلات در جمهلوری اسلامی ایران، 
همواره مظهر مردم سلالاری دینی بوده است. 
نظریه ی مردم سلالاری دینی به عنوان الگوی 
عملل جمهوری اسلامی در پیوند مفهومی با 
نظریه ی »ولایت فقیه« قرار دارد. در این میان 
رهبر معظم انقاب اسامی مفهوم مردم سالاری 
دینی را تركیبی از دو عنصر غربی و اسلامی 
نمی دانند: »این طور نیسلت كه ما دموكراسی 
را از غلرب بگیریم و به دین سلنجاق كنیم تا 
بتوانیم یك مجموعه ی كامل داشته باشیم؛ نه. 
خودِ این مردم سالاری هم متعلّق به دین است.« 
دكتر منصور میراحمدی، دانشیار علوم سیاسی 
دانشلگاه شهید بهشلتی در یادداشت زیر كه 
در سلایت اطاع رسلانی مقلام معظم رهبری 
منتشر شده، این موضوع را مورد بررسی قرار 

داده است.
***

درباره ى مردم س��الارى دينی رويكردهاى 
متع��ددى وج��ود دارد. از يك زاوي��ه می توان 
اي��ن رويكرد ها را به دو دس��ته تقس��يم کرد؛ 
رويكرده��اى مرکب و رويكردهاى بس��يط. در 
دس��ته ى نخست، مردم سالارى دينی به عنوان 
ي��ك امر مرک��ب را تعبي��ر مش��ابه جمهورى 
اس��لامی در نظ��ر می گيرند. در دس��ته ى دوم 
ام��ا مردم س��الارى دين��ی ش��بيه جمه��ورى 
 اس��لامی را به عنوان يك امر مرکب نمی دانند.

مقام معظم رهبرى حضرت 
مدظله العالی  خامن��ه اى  آيت الله 
در پيام نوروزى و سخنرانی ش��ان 
در ج��وار حرم رض��وى)ع( لزوم 
برنامه ريزى براى آينده و درس از 
گذشته را متذکر و سختگيرى هاى 
دش��منان بر ملت و نظام مقدس 
جمهورى اسلامی ايران در مقابل 
ورزيدگی ه��اى آح��اد م��ردم در 
عرصه ه��اى مختل��ف را يادآورى 

فرمودند.
معظم له در ادامه امس��ال را 
س��ال حماسه سياس��ی، حماسه 
اقتصادى نام گذارى فرمودند. که 
لازم است کارگزاران فرهيختگان 
و م��ردم، نه به عنوان يك ش��عار 
بلك��ه آن را به عنوان يك راهبرد 
استراتژيك و رکنی رکين از ارکان 
پيش��رفت نظام در دهه پيشرفت 
و عدال��ت از ابعاد نظرى و علمی 
مورد تامل قرار داده، بستر و زمينه 
تحق��ق آن را فراه��م آورند. واژه 
حماسه در اکثر فرهنگ ها و ادبيات 
خصوصا در فرهنگ ارزشی اسلام 
جايگاه خاصی دارد حماس��ه در 
لغت به معنی حماست، شجاعت، 
دلاورى، دلي��رى در ادبيات نوعی 
ش��عر اس��ت در وصف پهلوانان و 
نبردها، دلاوريها  از  داس��تانهايی 
و افتخارات که ب��ه نظم درآورده 
باشند مانند ش��اهنامه فردوسی، 
حماس��ی منس��وب به حماس��ه، 
ش��عرى که در وص��ف دليران و 
جنگ ها و دلاوريهاى آنان باش��د. 
حماسه سرا شاعرى که شعرهاى 
حماس��ه اى بگويد. در فرهنگ و 
ادبيات ارزشی اسلام حماسه، اراده 
و همت مضاعفی است جهادگونه 
در رسيدن به آرمانها درعرصه هاى 
مختلف، حماس��ه ش��رطی است 
ب��ه منظور نيل به خواس��ته هاى 
ارزشی، حماسه عزمی است جزم 
در راه رسيدن به اهداف مطلوب، 
حماسه از منظر حماسه حسينی 
يعنی »هيهات منا الذله«، حماسه 
يعنی عقيده و جه��اد در راه آن، 
يعن��ی حيات طيبه. تحقيقا آنچه 
که ملت اي��ران را در برابر تمامی 
کفر تاکنون در عرصه هاى مختلف 
به پيروزى رس��انده است حماسه 
است. حماسه اى که با حضور اقشار 
مختلف م��ردم و رهبرى امام)ره( 
موجب انفجار نور ش��د، حماسه 
بود که، پيروزى هشت سال دفاع 

مقدس را در پی داشت.
حماسه اى که موجب حضور 
و خروش مبارک مردم ولايت مدار 
در 9 دى س��ال 88 را رق��م زد. 

تجربه جدید
 در عرصه حكومت های مردمی

نظر گرفتن مردم س��الارى به مثابه روش و دينی به 
مثابه محتوا  ترکيب منسجمی به نام مردم سالارى 
دينی ظهور می کند. در نتيجه مردم سالارى دينی به 
لحاظ مبنايی و ماهوى در امتداد جمهورى اسلامی 
قابل تعبير است؛ هر چند که ممكن است به لحاظ 
مفهومی ميان اين دو تفاوت هايی در نظر گرفت. به 
عنوان نمونه، جمهورى اسلامی بيشتر ناظر بر شكل 
خاصی از حكمرانی است که جمهور مردم در تأسيس 
نظام سياسی نقش ايفا می کنند. مردم سالارى دينی 
اما بيش��تر ناظر بر روش حكمرانی است که اکثريت 
مردم در اداره ى جامعه داراى نقش دانسته می شوند. 
در اين دو تعبير، به رغم اين تفاوت مفهومی، ترکيبی 
مشابه پديد می آيد که در آن يك مؤلفه ى شكلی و 
 روشی با يك مؤلفه ى محتوايی کنار هم قرار می گيرد.

در برابر، ايده ى مردم سالارى دينی به مثابه يك امر 
بس��يط تلقی می گردد. مردم سالارى دينی به مثابه 
يك امر بس��يط، حقيقتی واحد دانسته می شود که 
ريش��ه در متون و منابع دينی دارد. در اين ديدگاه، 
مردم س��الارى نه به عنوان يك شيوه و روش اعمال 
قدرت غربی، که به عنوان نوعی نظام سياسی در نظر 
اس��ت که با مختصات خود از منابع دينی استخراج 
می ش��ود و به عنوان يك الگوى بومی نظام سياسی 
اسلامی مطرح می گردد. بر طبق اين ديدگاه، اسلام 
ذاتاً دينی مردمی است و الگوى نظام سياسی مورد 
توجه آن، الگويی مردم س��الار است. به ديگر سخن، 
مردم سالارى دينی به مثابه يك امر بسيط، حقيقتی 

مردم سلالاری بله مثابله  »روش« یا بله مثابه 
»ارزش«؟ مردم س��الارى دينی ب��ه عنوان يك امر 
مرکب، از دو مؤلفه ى مردم س��الارى و دين ترکيب 
يافته اس��ت. بر اس��اس اين ديدگاه، مردم س��الارى 
ب��ه عن��وان يك ج��زء، ب��ه مثاب��ه »روش« و نه به 
مثاب��ه »ارزش« در نظر گرفته می ش��ود. از اين رو، 
مردم سالارى دينی به مفهوم پذيرش شيوه ى اعِمال 
قدرت دموکراتيك بر اساس آموزه هاى دينی مطرح 
است. اين ايده بر اساس تفكيك دموکراسی به مثابه 
روش از دموکراس��ی به مثابه ارزش مطرح می گردد 
ک��ه بر طبق آن، گاهی دموکراس��ی به الگوى نظام 
سياس��ی برآمده از مبانی فلس��فی و ارزشی خاصی 
اش��اره دارد. همچنين گاهی اس��لام ص��رف نظر از 
مبانی مذکور، بر شيوه ى دموکراتيك اعمال قدرت و 
مبتنی بر مش��ارکت مردم دلالت دارد. بر اساس اين 
ديدگاه، چنان چه مردم سالارى را به مثابه ارزش در 
نظر بگيريم، قهراً با مبانی و آموزه هاى دينی ناسازگار 
خواهد بود؛ چرا که دين اس��لام، حاکميت را امرى 
الهی دانسته و در نتيجه حاکميت مردم را به  گونه ى 
مستقل به رسميت نمی شناسد. از اين رو نمی توان 
مردم سالارى به مفهوم حق حاکميت مردم را با دين 
اسلام -که حاکميت را امرى الهی می داند- همنشين 
س��اخت و از ايده ى مردم س��الارى دين��ی به عنوان 

ايده اى منسجم دفاع کرد.
مردم س��الارى دينی دو چيز نيس��ت؛ اين طور 
نيست که ما دموکراسی را از غرب بگيريم و به دين 
س��نجاق کنيم تا بتوانيم يك مجموعه کامل داشته 
باشيم؛ نه. خودِ اين مردم سالارى هم متعلّق به دين 
است ... يك سرِ مردم سالارى عبارت است از اين که 
تشكّل نظام به وسيله اراده و رأى مردم صورت گيرد 
... سرِ ديگر قضيه مردم سالارى اين است که حالا بعد 
از آن که من و شما را انتخاب کردند، ما در قبال آنها 

وظايف جدّى و حقيقی داريم. )79/9/12(
چني��ن مفهومی از مردم س��الارى دينی لاجرم 
تناقض گون��ه می نمايد و از اين رو به لحاظ مفهومی 
ممتنع به نظر می رسد. متقابلاً چنان چه مردم سالارى 
را به مثابه روش در نظر بگيريم، با مبانی و آموزه هاى 
دينی سازگار خواهد بود، زيرا اسلام اگرچه حاکميت 
را امرى الهی می داند، اما شيوه ى دموکراتيك اعمال 
قدرت از س��وى حاکمان برحق اله��ی را می پذيرد. 
حاکمان اس��لامی از اين دي��دگاه، در اعمال قدرت 
بايد حقوق اساسی مردم را رعايت کرده، زمينه هاى 
مشارکت فعال آنان را در اداره ى جامعه فراهم آورند. 
در اين صورت ش��يوه ى اعمال قدرت دموکراتيك و 
با مش��ارکت مردم صورت خواهد گرفت و در نتيجه 
می توان مردم س��الارى به مثاب��ه روش را به عنوان 
روش مورد پذيرش اسلام در اداره ى جامعه دانست. 
چنين نگرش��ی لاجرم، تناقضی در ايده ى ترکيبی 
مردم س��الارى دينی به همراه نمی آورد و می توان به 
 لحاظ مفهومی به امكان مردم سالارى دينی اذعان کرد.

ظرفیت جدید برای مردم سالاری دینی
 اين برداش��ت از مردم سالارى دينی، برداشتی 
مشابه جمهورى اسلامی به دنبال می آورد. همان طور 
که در تعبير ترکيبی جمهورى اسلامی، »جمهورى« 
را به عنوان يك ش��كل مط��رح از اداره ى جامعه در 
غرب در نظر می گيرند و با افزودن پسوند »اسلامی« 
س��ازگارى آن با مبانی و آموزه هاى اسلامی را مورد 
توجه قرار می دهند، در تعبير ترکيبی مردم سالارى 
دينی نيز  مردم  سالارى به عنوان يك شكلِ اداره ى 
جامعه تلقی می گردد که ريش��ه در ادبيات سياسی 
و تجربه ى حكمرانی غرب دارد، اما با افزودن پسوند 
دينی به آن، سازگارى اين شكل اداره ى جامعه را با 
 مبانی و آموزه هاى دينی مورد تأکيد قرار می دهند.

همان ط��ورى که با در نظر گفتن جمهورى به مثابه 
ش��كل و اسلامی به عنوان محتوا ترکيب منسجمی 
به نام جمهورى اس��لامی قابل طرح می نمايد، با در 

واح��د دارد که امكان تجزي��ه ى محتوايی آن وجود 
ن��دارد. از اي��ن رو نمی توان مردم س��الارى دينی را 
ترکيب يافت��ه از دو مؤلف��ه با دو خاس��تگاه متفاوت 
دانس��ت. خاس��تگاه مفهومی در مردم س��الارى در 
 ايده ى مردم سالارى دينی، متون و منابع دينی است.
تمایز مردم سلالاری دینی با دیگلر گونه های 

مردم سالاری
 مردم س��الارى دينی به مثابه يك امر بس��يط 
مرجعيت دين )اسلام( را در تنظيم زندگی سياسی 
اجتماعی به رسميت می شناسد و بدين ترتيب، از ديگر 
گونه هاى مردم سالارى همچون ليبرال دموکراسی و 
سوسيال دموکراس��ی، تفاوت مبنايی و ماهوى پيدا 
می کند. در حالی که در ليبرال دموکراسی، ليبراليسم 
و در سوسيال دموکراس��ی، سوسياليس��م مرجعيت 
می ياب��د، در مردم س��الارى دينی، اس��لام از چنين 
مرجعيتی برخوردار می گردد. مرجعيت اس��لام در 
مردم سالارى دينی از اهميت بسيار زيادى برخوردار 
اس��ت، چرا که تمايز ماهوى مردم س��الارى دينی را 
از ديگر گونه هاى مردم س��الارى ب��ه دنبال می آورد. 
مرجعيت اس��لام در مردم س��الارى دينی را حداقل 
در س��ه سطح می توان مطرح کرد: توجيه، تحليل و 
تبيين مؤلفه هاى مردم سالارى. مقصود از نقش دين 
در توجيه مردم سالارى اين است که در مردم سالارى 
دينی، دين و آموزه هاى دينی موجه بودن مردم سالارى 
را توضيح می دهند. بديهی است که اين فرايند مبتنی 
بر مبانی و ادله ى دينی است که در مرحله ى دوم در 
قالب تحليل مردم سالارى صورت می گيرد. در تحليل، 
مبانی و پيش فرض هايی که تدارک کننده ى شالوده ى 

مردم سالارى است، کشف و ارائه می گردد.
مردم س��الارى نه به عنوان يك ش��يوه و روش 
اعمال قدرت غربی، که به عنوان نوعی نظام سياسی 
در نظر اس��ت که با مختصات خ��ود از منابع دينی 
استخراج می شود و به عنوان يك الگوى بومی نظام 

سياسی اسلامی مطرح می گردد.
نهايت��اً و ب��ر پايه ى مبان��ی و آموزه هاى دينی، 
حدود و قلمرو س��الاربودن مردم تبيين می گردد. بر 
اين اساس، دين  موجه بودن مردم سالارى، بنيان ها 
و قلم��رو آن را تبيي��ن می کن��د و از اين طريق، به 
عنوان منبع برتر معرفت ش��ناختی در مردم سالارى 
دينی شناخته می ش��ود. در نتيجه پسوند دينی در 
مردم سالارى دينی اشاره به حقيقت واحد آن دارد؛ 
حقيقتی که آن را از ديگر الگوهاى دموکراسی متمايز 
می س��ازد. در واقع در اين نگرش، مردم س��الارى در 
تعبير مردم سالارى دينی را ديگر معادل دموکراسی 
نمی دانند و در تبيين معنی و ماهيت مردم سالارى 
دينی را صرفاً به مفهوم مردم س��الارى برخاس��ته از 
مت��ون و منابع دينی در نظ��ر می گيرند. در چنين 
صورتی، پرواضح است که مردم سالارى دينی امرى 
بس��يط در نظر گرفته می ش��ود. اين تحليل  ديگر 
مردم سالارى دينی را تعبير مشابه جمهورى اسلامی 
نمی دان��د که جمهورى آن از غرب و اس��لاميت آن 
از دين گرفته ش��ده باش��د. در اين نگرش، ظرفيت 
جديدى براى مردم سالارى دينی رخ می نمايد که بر 
طبق آن، مردم سالارى دينی را به عنوان الگوى بديل 
 و رقيب ليبرال دموکراس��ی و ... قاب��ل طرح می کند.
مردم س��الارى دينی ب��ر اين اس��اس، الگويی برآمده 
از متون و منابع دينی اس��ت ک��ه از هويت متمايزى 
برخ��وردار بوده و می تواند به عنوان يك الگوى دينی 
در برابر الگوهاى غير دينی دموکراس��ی مطرح باشد. 
جمهورى اس��لامی ايران امروزه با چنين نگرش��ی از 
مردم سالارى دينی سخن می گويد و بر اين باور است 
که با تقويت آن و تلاش مستمر براى تحقق آن، توانسته 
راه جديدى براى تحقق حكومت مردمی بر پايه ى دين 
و آموزه هاى دينی بگشايد. اين الگو، از چنان ظرفيتی 
برخوردار اس��ت که می توان��د تجربه ى جديدى را در 

عرصه ى حكومت هاى مردمی به دنيا معرفی کند.

چگونه حماسه بسازیم؟
حماس��ه اى که موجب افتخارات 
علمی و فناورى گرديد. حماس��ه 
حض��ور دشمن ش��كن م��ردم در 
راهپيمايی ها از جمله راهپيمايی 
22 بهمن س��ال 91 و... بنابراين 
موضوع حماسه را می توان از ابعاد 
و جنبه هاى مختلفی مورد بررسی 

و بازنگرى قرار داد.
حماس��ه  ابعلاد حماسله: 
فرهنگ��ی و اجتماعی، حماس��ه 
دفاعی و امنيتی، حماس��ه علمی 
و فن��اورى، حماس��ه سياس��ی و 

اقتصادى.
حماسه دفاعی و امنیتی:

همان طور که اش��اره ش��د 
نگ��رش  در  حماس��ه ها  اساس��ا 
اس��لامی به منظور حفظ آرمانها 
و دستاوردها و شناخت آسيب ها 
و پيش��گيرى و تدبي��ر مقابل��ه با 
آس��يب ها به منظ��ور حفظ نظام 
مقدس جمهورى اس��لامی است 
که به فت��واى حضرت امام)ره( از 
اوجب واجبات است. آرمانها، همان 
اهداف مقدس )س��لبی و ايجابی( 
انقلاب هس��تند که آح��اد مردم 
به رهبرى حض��رت امام)ره( و به 
منظور دستيابی به آنها عليه رژيم 
پادشاهی قيام کردند و تا سرنگونی 
آن از پاى ننشستند. مسئله مهم 
ديگرى که در بحث انقلاب مطرح 
می شود، آسيب شناسی آن است 
آسيب شناسی واژه اى است که از 
علوم پزشكی وارد علوم اجتماعی 
شده اس��ت، زيرا انقلاب نيز پس 
از پي��روزى ممك��ن بود ب��ا انواع 
آفات، موانع، مشكلات و انحرافات 
مواجه ش��ود که درمجموع به آن 
در اصطلاح علوم اجتماعی، آسيب 
آسيب شناس��ی  می ش��ود.  گفته 
انقلاب ب��ه ما کم��ك می کند تا 
انحراف��ات وموان��ع احتمال��ی و 
تدريجی در س��ر راه را بشناسيم 
و ب��ا تدبير و پيش��گيرى از وقوع 
آن، انقلاب را در جهت رس��يدن 
ب��ه اه��داف و آرمانهايش کمك 
و بيم��ه کني��م، آرمانهاى انقلاب 
اس��لامی ايران به شكل عملی در 
قانون اساس��ی جمهورى اسلامی 
اي��ران ب��ه عنوان يك دس��تاورد 
عظي��م و بزرگ انقلاب اس��لامی 
در حوزه هاى سياسی، اقتصادى، 
فك��رى، فرهنگ��ی و اجتماع��ی 
آمده اس��ت که اهم اين دستاورد 

تش��كيل جمهورى اسلامی است 
ک��ه در دوازدهم فروردين س��ال 
58 ب��ا رأى قاطع و اکثريت مردم 
)بي��ش از 98٪( به ثمر نشس��ت. 
اولين اصل قانون اساس��ی هم به 
اين موضوع اش��اره کرده اس��ت، 
جمهورى اس��لامی يعنی ش��كل 
حكومت مردمی و محتوا و ماهيت 
آن اسلامی است که از ترکيب اين 
دو، تعبير به مردم سالارى دينی 
نيز ش��ده که در رأس آن ولايت 

مطلقه فقيه می باشد.
اشاره شد که اصولا حماسه 
ب��ه منظ��ور حف��ظ آرمانها و 
شناخت آس��يب ها، به منظور 
پيش��گيرى از وق��وع آس��يب 
اس��ت. آسيب ها را می توان در  
حوزه هاى مختلف فرهنگی و 
اجتماعی، دفاع��ی و امنيتی، 
سياس��ی و اقتص��ادى م��ورد 

بررسی و تأمل قرار داد.
الف: آسیب های فرهنگی 

و اجتماعی شامل:
انديش��ه ها  تغيير جهت   -1
بيگان��ه.  انديش��ه هاى  نف��وذ  و 
انديش��ه هاى بيگانه ممكن است 
از طريق دش��منان و يا دوستانی 
که مجذوب آراء آن ها شده اند در 

انقلاب نفوذ کنند.
افراط��ی،  تجددگراي��ی   �2

دنياطلب��ی و گرايش به مس��ائل 
مادى.

ن��اب  اس��لام  ب��ل  درمقا
محمدى)ص( تجددگرايی افراطی 
و ياالتقاطی و زهدگرايی منفی قرار 
دارد. تجددگرايی افراطی ممكن 
انديشه هاى اسلامی  است تلفيق 
با انديش��ه هاى غيراسلامی براى 

زيبا جلوه دادن آن باشد. 
)ش��هيد مطه��رى در کتاب 
بررس��ی اجمالی نهضت اسلامی 

صدساله اخير ص 99-89(
3- تهاجم فرهنگی و تبليغات 
دش��من که مق��ام معظم رهبرى 
مدظله العالی بارها به آن تأکيد و 
از آن به عنوان شبيخون فرهنگی 

تعبير فرمودند.
4- حاکم ش��دن روحيه ريا 
و تملق به ج��اى اخلاص، ايثار و 
خدمتگزارى و اشاعه فساد، فحشا 
و مفاس��د اخلاق��ی در جامعه به 
وي��ژه در ميان جوان��ان و بحران 
هويت اجتماع��ی به خصوص در 
بين نوجوانان و جوانان نسل سوم 

انقلاب
5- ميكروب رجعت يا ارتجاع 
که به فرموده مقام معظم رهبرى 

دشمن بزرگ هر انقلاب است.
ب: آسیب های سیاسی

1- رخن��ه فرصت طلب��ان و 

ايجاد تفرقه و اختلافات سياسی 
بي��ن احزاب، جناح ها و گروه هاى 

سياسی
2- تلاش دشمنان داخلی و 
خارجی در جهت بی تفاوتی مردم 
نسبت به سرنوشت خود و کشور 

به ويژه در انتخابات
3- در خطر قرارگرفتن امنيت 

جانی، مالی و حيثيتی مردم
4- ايجاد بروز ابهام و چالش 

درسياست هاى خارجی
5- ايج��اد زمينه براى تكرار 
احتمالی سناريوى فتنه و انحراف 

در انتخابات 24خرداد 
ج: آسیب های اقتصادی

تورم،  بي��كارى،  1-گران��ی، 
فساد، فقر و تبعيض

2-افزاي��ش فاصل��ه طبقاتی 
بين م��ردم و پيدايش ثروت هاى 

بادآورده
ب��ه عدالت  بی توجه��ی   -3
ش��دن  فرام��وش  و  اقتص��ادى 
در  مس��تضعفان  و  محروم��ان 

برنامه ريزى هاى اقتصادى
4- عدم توجه به فرهنگ کار 

و انضباط اجتماعی
ت��وازن  رعاي��ت  5-ع��دم 
اقتصادى، در بخش هاى خصوصی، 

دولتی و تعاونی
6-توس��عه و ترويج فرهنگ 

رشوه خوارى
7-ع��دم برخ��ورد قاط��ع با 
صاحبان س��رمايه هاى ب��ادآورده 

وزالو صفتان اقتصادى
الزامات تحقق حماسه 

سیاسی و حماسه اقتصادی
حماسه سیاسی

اهم مسائل سياسی پيش روى 
نظام مقدس جمهورى اس��لامی 
درس��ال جارى موضوع برگزارى 
انتخاب��ات رياس��ت جمه��ورى و 
شوراهاى اس��لامی شهر و روستا 
)بويژه انتخابات رياست جمهورى( 
بود که لازم اس��ت از ابعاد داخلی 
و خارج��ی م��ورد توج��ه خاص 
مسئولين و دلسوزان نظام اسلامی 

قرار گيرد.
از نظر بعد داخلی

1- تبعي��ت کام��ل م��ردم، 
مس��ئولين و دلس��وزان نظ��ام و 
و  انتخاب��ات  دس��ت اندرکاران 
نامزده��اى انتخابات از منويات و 

رهنمودهاى مقام معظم رهبرى 
مدظله العال��ی و وصاياى حضرت 

امام)ره(
2- تدبير و برنامه ريزى همه 
جانبه براس��اس قانون و آئين نامه 
اجرايی توسط مسئولين اجرايی و 
نظارتی و امنيتی و اقدام جهادگونه 
و حماس��ی در بررس��ی و تعيين 
صلاحيت هاى نامزدهاى انتخاباتی 
و اج��راى انتخاب��ات ب��ه صورت 

فراجناحی و مطابق با قانون
3-تحقيق��ا آح��اد و اقش��ار 
مختلف مردم نيز روز گذش��ته با 
حضور پرشور و نشاط و حداکثرى 
خود نيز چون حضور در انتخابات 
گذشته حماسه اى ديگر در عرصه 
سياس��ی خل��ق و يك ب��ار ديگر 
موجبات ياس دش��منان به ويژه 
اس��تكبار جهانی و امي��دوارى و 
نشاط دوستان انقلاب اسلامی را 
در عرصه بين المللی فراهم  آوردند.

از نظر بعد خارجی، برگزارى 
انتخاب��ات ب��ا نش��اط، موفق و 
حداکث��رى م��ردم اين پي��ام را 
براى جهانيان بويژه سردمداران 
و  آمري��كا  جهان��ی  اس��تكبار 
صهيونيس��م خواهد داش��ت که 
ملت ايران نه تنها، فلج ش��دنی 
نيس��ت، بلكه با اقتدار از آرمانها 
و دس��تاوردهاى انقلاب اسلامی 
خود که در راس آن نظام مقدس 
جمهورى اسلامی است صيانت 
و حفاظت می کنن��د و برپيمان 
و ميثاقش��ان با ش��هدا راس��خ و 
استوارتر هستند و اجازه نخواهند 
داد که س��ناريوى اتح��اد فتنه 
و انحراف تكرار ش��ود. حماس��ه 
سياسی ديگرى که بايد استمرار 
يابد و موجب��ات ارتقاء بهره ورى 
سياسی در صحنه هاى بين المللی 
گ��ردد موضوع پيگيرى و اجراى 
قطعنامه اج��لاس جنبش عدم 
تعهدات که در س��ال گذشته در 
ايران اس��لامی تش��كيل و برگ 
زرينی را در عرصه مسائل سياسی 
بين المللی براى جمهورى اسلامی 

به ارمغان آورد می باشد.
حماسه اقتصادی

ام��روزه امني��ت اقتص��ادى 
مهم ترين ش��اخص پيش��رفت و 
توس��عه يافتگی است. اصولا نظام 
اقتص��ادى در هر کش��ور تنها در 
س��ايه امني��ت اقتص��ادى تحقق 
می يابد. کشورهاى در حال توسعه 
و پيش��رفت جوامعی هستند که 
اولي��ن و مهم ترين گام آنها براى 
دس��ت يابی به امني��ت اقتصادى 
اس��ت ت��ا در پرت��و آن ب��ه نظام 

ارتقاء  اقتص��ادى مطلوب ب��راى 
توليد، اثربخش��ی و کارايی منابع 
)بهره ورى( دس��ت يافته و آن  گاه 
به رفاه اقتصادى يا تقليل کمبود 
کالا و خدمات که هدف نهايی هر 
نظام اقتصادى توسعه يافته است 
برس��ند. فل��ذا امني��ت اقتصادى 
حماس��ه اقتصادى را می طلبد و 
لازم��ه تحقق حماس��ه اقتصادى 
توجه به توليد ملی در حوزه هاى 
مختلف کشاورزى، صنعتی، علمی 
و فناوريست که اقتصاد مقاومتی 
را که ش��اخصه يك اقتصاد پويا، 
مس��تقل در نظام ارزشی ماست 

رقم خواهد زد.
امنيت اقتصادى را بايد در دو 
بعد امنيت سرمايه گذارى )حمايت 
از سرمايه ايرانی( و امنيت اشتغال 
و درآم��د )حمايت از کار( ايجاد و 
به آن توجه خاص داشت بنابراين 
حماسه اقتصادى از نتيجه توجه به 
توليد ملی و امنيت سرمايه گذارى 
و امني��ت اش��تغال و درآم��د که 
همان توليد مل��ی حمايت از کار 
و سرمايه ايرانی که به عنوان يك 
راهبرد م��ورد تاکيد مقام معظم 
رهبرى است می باشد که حاصل 
اين فرآيند )حماس��ه اقتصادى( 
اقتص��اد مقاومتی را ب��راى نظام 
مق��دس جمه��ورى اس��لامی به 

ارمغان خواهد آورد.
توجه مردم و کارگزاران نظام 
به دو رکن رکين از ارکان پيشرفت 
در عرصه هاى سياسی و اقتصادى 
يعنی حماسه سياسی و حماسه 
اقتصادى نه به عنوان يك ش��عار 
مقطعی و زودگذر بلكه به عنوان 
يك راهبرد استراتژيك آن هم در 
دهه پيشرفت و عدالت موجبات 
اس��تحكام هر چه بيش��تر نظام 
مقدس جمهورى اسلامی در برابر 
تهديدهاى سياس��ی و اقتصادى 
ب��ود، را فراه��م آورده و با حضور 
حداکثرى همراه با بصيرت مردم 
در انتخاب��ات 24 خرداد و توجه 
حماسی دولت آينده و دلسوزان 
نظ��ام به توليد مل��ی، حمايت از 
کار و س��رمايه ايرانی و پرهيز از 
واردات مصرفی و غيرسرمايه اى به 
منظور افزايش صادرات غيرنفتی 
و ايجاد زمينه براى عدم اتكاء به 
خام فروشی نفت و... به فضل الهی 
می توانيم شاهد تحقق اقتصادى 
مقاوم، پويا و مستقل و زمينه اى 
براى دستيابی به برنامه هاى کلان 
سياسی و اقتصادى در افق 1404 

باشيم.
سیدحسن حسینی

دموکراسی مدرن
 یا

 دیکتاتوری پنهان؟
n شبنم نادری                                    قسمت اول

1 دموکراس��ي  کلمه اي  يوناني  است  و کاربرد اجتماعي  و سياسي  
آن  به  معناي ))حاکميت  مردم(( يا ))حق  همگان  براي  شرکت  در 
تصميم گي��ري  در امور همگان��ي(( از نيمه  دوم  قرن  پنجم  قبل  از 
ميلاد از آتن  آغاز شد. دموکراسي  يا حكومت  مردم سالاري  که  در 
متون  کلاسيك  ))حكومت  مردم  بر مردم، براي  مردم(( تعريف  شده  
است؛ تلفيقي  از دو لفظ  يوناني  ))Demos(( به  معناي  عامه  مردم  
و ))Kratos(( ب��ه  معناي  قدرت، حكومت، ادارة  امور و حاکميت  

مي باشد که  امروزه  به  نام  حاکميت  آراءمردم  نام  برده  مي شود.
2 دموکراس��یDemocratia(( از ريشة يونانی “ Demos” به 
معناى مردم و “ Kratos” به معناى حكومت گرفته ش��ده است; 
يعنی حكومت مردمی. براى اطلاعات بيش��تر رک: فرهنگ علوم 
سياسی، داريوش آشورى، ص 88; فلسفة سياسی اسلام، اسماعيل 

دارابكلايی، ص 198 � 200، انتشارات دفتر تبليغات اسلامی.
3 ر.ک: تاريخ فلس��فه سياسی غرب، عبدالرحمان عالم، ص 69 � 
70 / جامعه مدنی، محمدهادى معرفت، ص 66، مؤسسة فرهنگی 

انتشاراتی التمهيد.
4 لذات فلسفه، ترجمه عباس زرياب، ص 340، 

5 هل��د ديويد، مدلهاى دموکراس��ی، ترجمه عباس مخبر، صص 
245-255

6حسين بشيريه/جامعه شناس��ي سياسي/تهران/نشر ني/1374/
ص76

7 استعمار به سه دوره ى، استعمار کهن ) قرن 16 تا 19 (، استعمار 
نو) قرن 19 تا پايان جنگ سرد(، و استعمار فرانو ) از پايان جنگ 

سرد تا کنون ( تقسيم می شود.
ب��ا تش��كّلهاى  بيان��ات مق��ام معظ��م رهب��رى در دي��دار   8

دانشجويی1375/09/15-
9 بيانات مقام معظم رهبرى در ديدار ميهمانان خارجی ش��رکت 
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